PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

PROC.N? TST-RR-67266/93.9

(Ac.3*.T.2542/94) "
JCR/1h/sCg
0 prazo prescricional sé se inicia
com o tridnsito em Jjulgado da decisio
normativa, pois é nesta oportunidade que a
parte passa a ser titular de um titulo
judicial e imutével.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de
Revista n® TST-RR-67266/93.9, em que € Recorrente VIACAO AEREA sSAO
PAULO S/A - VASP e Recorrido ALBERTO TIAGO.

0 egrégic Tribunal Regional do Trabalho da 2*
Regido,pelo v. acérddo de fls. 279/285, afastou a prescrigdc nuclear
e, no mérito, deu provimento parcial ac recursc ordindrio da
reclamada, para excluir da condenagdo, os honordrios advocaticios.

Inconformada, recorre de revista a reclamada (fls.
286/300), com fulcro nas alineas "a" e "c¢" do art. 896 da CLT.

Despacho de admissibilidade do recurso as fls. 304.

Contra-razdes as fls. 306/319,.

A douta Procuradoria Geral opina as fls. 324/327, pelo
provimento do recurso, para o fim de se decretar a prescricdo total,
julgando improcedente a reclamagdo.

E o relatédrio.
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I, DO CONHECIMENTO

I - PRELIMINAR DE DESERCAO DO RECURSO ARGUIDA EM
CONTRA-RAZOES .,

Suscita o reclamante a preliminar, de desergao, eis que
a reclamada n&ao efetuou o depésito recursal que dispde o art. 40 da
Lei n® 8.177/91.

Compilando-se os autos, verifica-se as fls. 254, ter a
reclamada depositado o valor total da condenagdo, atendendo ao inciso
II da Instrugdaoc Normativa n® 02 do TST.

REJEITO a preliminar.

1.1 - PRESCRICAQ TOTAL.
0 v. acdérddo regional afastou a prescrig¢do nuclear, por

tratar-se de agdo impetrada em 20.10.89, buscando direito que somente
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foi reconhecido em 27.10.88. Considerou que sé apés o reconhecimento
(DC-6/79) € que o reclamante poderia propor a agdoc, sob pena de, en
propondo a a¢do antes disso, fosse julgado "carecedor de agdo".

Rebhela-se a reclamada, reiterando a prescricido total do
direito, com fulcro na Lei n® 4725/65, com a redagao que lhe deu a lLei
n® 4903/65. Argumenta que o marco inicial do prazo prescricional é a
data da preolagdo da sentenga normativa, podendo a agidc de cumprimento
ser ajuizada, independentemente do respectivo trénsito em julgado,
conforme os preceitos do Enunciado n® 246 do TST.

Sustenta ter a r. decisdo regional violade os arts. 1@,
§ 3° e 3®* da Lei n® 4725/65 e discrepado da Jjurisprudéncia que
colaciona as fls. 290/293 e 295/296.

No tocante a=s violagles apontadas, o recurso de revista
é inadimissivel. O r. acérddo revisando ndo adotou tese explicita a
respeito da matéria pertinente aos dispositivos legais, ndo cuidando a
reclamada de provocar seu pronunciamento, mercé de embargos
declaratérios. Incide & hipétese o Enunciado 297 do TST.

Entretanto, o aresto elencado as fls. 291 & suficiente
para permitir o conhecimento do recurso, por divergéncia.

CONHECO, no particular.

2.1 - PRESCRICAOQ PARCIAL,
Sustenta a reclamada, a aplicahilidade da prescrigio

parcial, pois a qiingienal, conforme consagrada na Constituigdo
Federal de 1988 ndo possul aplica¢do imediata, direcionando-se aos
atos praticados apdés a sua promulgagdo, ndo atingidos aqueles cujos
direitos estavam prescritos, face ao principio da irretroatividade das
leis.

Considerou gque a aplicagdo da prescrigdo quinquenal
vioclou o art. 5°, II e XXXVI da Constituigdo Federal e dissentiu da
jurisprudéncia colacionada. (Fls. 298/299).

A questdo atinente & matéria, (prescrigdo parcial) ndo
foi apreciada na v. decisdo regional.

Quando da interposigdo do recurso ordinario (fls.
248/252) foi argiida a prescrigdo bienal. Entretanto, a r. decisio
regional ndo emitiu tese explicita a respeito do tema, ndo cuidando a
ora reclamante de provocar seu pronunciamento via embargos
declaratdrios, impossibilitandoc o conhecimento do recurso, com fulcro
no Enunciado n# 297 do TST.
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Quanto a divergéncia elencada, impossivel ser apreciada
com fulcro nos Enunciados aplicados.
NAO CONHECO, no particular.

II. DO MERITO

I1.1 - PRESCRICAO TOTAL.

O Enunciado n*®* 246 do TST ndo obhriga a parte, em termos
prescricionais, a interpor Ag¢do de Cumprimento, pendendo a decisdo de
recurso.

Somente apdés a decisdo transitada em julgado é que pode
ser proclamado se existe ou ndoc direito solicitado. O Enunciado apenas
estebeleceu uma faculdade ©para aqueles dgue sofreram com as
consequéncias de descumprimento da decisdo coletiva por parte do
empregador e nao uma imposigdo que ndo sendo observada, pudesse
ensejar o inicio do prazo prescricional para o exercicio da agédo,
pendente recurso a obstar trénsito em julgado, © que, em termos
legals, é diferente e traz consequéncias juridicas bem diversas.

O prazo prescricional sé se inicia com ¢ trénsito em
julgado da decisdo normativa, pois & nesta oportunidade que a parte
passa a ser titular de um titulo judicial e imutavel.

Decisdes semelhantes foram observadas nos processos: .

RR-11070/90.3 - Ac. 1926/91; RR-5124/88 - Ac. 2446/89;
RR-18031/90 - Ac. 3718/91.

NEGO PROVIMENTCQ aoc recurso.

ISTC POSTO

ACORDAM os Ministros da Terceira Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, undnime e preliminarmente, rejeitar a deserg¢do
arqiida em contra-razdes e, conhecer da revista, por divergéncia,
quanto a prescrig¢io total e, no mérito, por maioria, negar-lhe
provimento, vencido o Sr. Ministro revisor José Luiz Vasconcellos.

Brasilia, 26 de maio de 1994.

FRANCISCO FAUSTO PAULA DE MEDEIROS
Presidente
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Ciente:
TEREZINHA VIANNA GONCALVES
Procuradora Regional do Trabalho
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